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Дело № 5-608-2102/2025
УИД 86MS0042-01-2025-002475-59
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

г. Нижневартовск 





             15 мая 2025 года 

                                                                                  
Мировой судья судебного участка №2 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Трифонова Л.И., находящийся по адресу: ХМАО-Югра, Тюменская область, г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, 
рассмотрев материал об административном правонарушении в отношении Темновой Александры Сергеевны, …. года рождения, уроженки г. …, зарегистрированной и проживающей по адресу: …, паспорт …,

УСТАНОВИЛ:
Согласно протоколу 86 НИ №278379 об административном правонарушении, Темнова А.С. 12.05.2025 года в 14:05 в магазине «Пятерочка» ООО «Агроторг», расположенном по адресу: г. Нижневартовск, ул. Мира, д. 11/1, путем подмены штрих-кода на товар, произвела оплату на кассе самообслуживания дорогого товара как дешевого, причинив материальный ущерб ООО «Агроторг» в размере 1708 рублей 17 копеек.

При рассмотрении административного материала Темнова А.С. вину во вменяемом административном правонарушении не признала, пояснила, что 12.05.2025 делала покупки в магазине «Пятерочка» с своим молодым человеком Бронниковым И.С., она выбирала товар и складывала его в корзину, которую нес Бронников И.С. О том, что Бронников И.С. поменял на товаре штрих-код она не знала, на кассе за товары расплачивался Бронников И.С. своей картой.

Защитник Кальчик А.В. в судебном заседании просил производство по делу об административном правонарушении в отношении Темновой А.С. прекратить за отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения.
Допрошенный в качестве свидетеля Бронников И.С. пояснил, что Темнова А.С. не знала, что он поменял штрих-код на товаре, сделал он это, так как не хватало денег оплатить все покупки, а признаться Темновой А.С. в этом он постеснялся.

Мировой судья, выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, защитника, свидетеля, исследовал доказательства по делу, в том числе, протокол об административном правонарушении, рапорт должностного лица, постановление об отказе в возбуждении уголовного дела; заявление потерпевшего о привлечении к ответственности Темновой А.С. от 12.05.2025, объяснение Кондратик А.А. от 12.05.2025 года, видеофиксацию, приходит к следующему.

         Частью 2 статьи 7.27 Кодекса РФ об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за мелкое хищение чужого имущества стоимостью более одной тысячи рублей, но не более двух тысяч пятисот рублей путем кражи, мошенничества, присвоения или растраты при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных частями второй, третьей и четвертой статьи 158, статьей 158.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.2, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.3, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.5, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.6 и частями второй и третьей статьи 160 Уголовного кодекса Российской Федерации, за исключением случаев, предусмотренных статьей 14.15.3 настоящего Кодекса.

Согласно статье 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

В соответствии с частью 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами (часть 2 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Исследовав доказательства и оценив их в совокупности, в том числе видеозапись, из которой усматривается, что Темнова А.С. выбирает товары и складывает их в корзину, которую несет Бронников И.С., на кассе за товары расплачивается Бронников И.С., а не Темнова А.С. как указано в протоколе об административном правонарушении, учитывая объяснения свидетеля Бронникова И.С. который пояснил, что Темнова А.С. не знала, что он поменял на товаре штрих-код, расплачивался за товар он своей картой, мировой судья приходит к выводу о том, что не представляется возможным сделать однозначный вывод о виновности Темновой А.С. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

В силу положений частей 1 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения.

Руководствуясь ст. 24.5, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья     

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Темновой Александры Сергеевны в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 7.27 Кодекса РФ об административных правонарушениях, прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский городской суд ХМАО – Югры в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью, вынесшего постановление.

…
Мировой судья 






   Л.И. Трифонова
